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INLEDNING

Uttalande

1 Inledning

Undertecknade, som foretréder revisionsmyndigheten pa Ekonomistyrningsverket
(ESV), ar oberoende i den mening som avses i punkt 4 till artikel 123 i forordning
(EU) nr 1303/2013.

Revisionsmyndigheten har granskat rikenskaperna for rikenskapséret den 1 juli 2020
till den 30 juni 2021, daterade den 18 februari 2022, (nedan kallade rdkenskaperna).

Vi har kontrollerat att de utgifter under rdkenskapséret for vilka aterbetalning begérts
fran kommissionen (och som ingér i rdkenskaperna) ar lagliga och korrekta. Véar
granskning syftar till att bedoma om forvaltnings- och kontrollsystemet fungerar
tillfredsstdllande.

Vi har tagit emot och bedomt forvaltningsforklaringen i enlighet med punkt 5b till
artikel 63 i forordning (EU, Euratom) nr 1046/2018, avseende de étta regionala
strukturfondsprogrammen och det nationella regionalfondsprogrammet inom
Europeiska regionala utvecklingsfonden, enligt tabell nedan (hérefter kallat
programmen) for att kunna utfarda ett revisionsuttalande i enlighet med punkt 5 till
artikel 127 i férordning (EU) nr 1303/2013.

Kommissionens slutliga
Programnummer Programnamn godkannande av

programmen
CCI2014SE16RFOPO001| Skane-Blekinge 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP002| Smaland och darna 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP003| Vastsverige 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP004 | Ostra Mellansverige 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP005| Stockholm 2014-12-16
CCI2014SE16RFOP006 | Norra Mellansverige 2014-12-15
CCI2014SE16RFOPO007 | Mellersta Norrland 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP008 | Ovre Norrland 2014-12-15
CCI2014SE16RFOP009 | Nationellt regionalfondsprogram 2014-12-15




DEN FORVALTANDE MYNDIGHETENS OCH ATTESTERANDE MYNDIGHETENS ANSVAR

2 Den forvaltande myndighetens och
attesterande myndighetens ansvar

Tillvaxtverket som utsetts till forvaltande myndighet for programmet, ansvarar for att
se till att forvaltnings- och kontrollsystemet for de uppgifter som anges i artiklarna
125 och 126 i forordning (EU) nr 1303/2013 fungerar betryggande.

Tillvaxtverket utfor d&ven den attesterande myndighetens uppgifter enligt punkt 3 till
artikel 123 i samma forordning. Deras ansvar omfattar att utarbeta rdkenskaperna (i
enlighet med artikel 137 i férordning (EU) nr 1303/2013) och att intyga att de ar
fullstdndiga, korrekta och sanningsenliga sasom kréavs i artikel 126 b och ¢ i
forordning (EU) nr 1303/2013.

I enlighet med artikel 126 ¢ i forordning (EU) nr 1303/2013 ska den attesterande
myndigheten dessutom intyga att de bokforda utgifterna 6verensstimmer med
tillimplig rétt och att de har uppstatt i samband med insatser som valts ut for
finansiering i enlighet med de kriterier som géller for programmet samt i
overensstimmelse med tillimplig ritt!.

3 Revisionsmyndighetens ansvar

Som foreskrivs i punkt 5 till artikel 127 i forordning (EU) nr 1303/2013 &r det vart
ansvar att utfirda ett oberoende uttalande om rikenskaperna ger en rittvisande bild,
utgifterna for vilka aterbetalning har begirts frin kommissionen ér lagliga? och
korrekta och om forvaltnings- och kontrollsystemet fungerar tillfredsstillande. Det ar
dven vart ansvar att i uttalandet ange om revisionsarbetet foranleder tvivel pa vad
som ségs 1 forvaltningsforklaringen.

Revisionerna av programmet har utforts i enlighet med revisionsstrategin och med
beaktande av internationellt accepterade revisionsstandarder. I enlighet med dessa
standarder foljer vi etiska krav samt planerar och utfor revisionsarbetet sa att det ger
rimliga garantier for vart revisionsuttalande.

Revision innebdr att vi genomfor granskningar i syfte att inhadmta tillrackliga och
relevanta underlag for uttalandet nedan. Dessa granskningar baseras pa revisorns
yrkesmaissiga bedomning, som omfattar bedomning av risken for visentlig
overtriddelse av en bestimmelse, antingen pé grund av bedrégeri eller fel. De

" Artikel 6 i férordning (EU) nr 1303/2013
2 Artikel 6 i férordning (EU) nr 1303/2013



BEGRANSNING AV REVISIONENS INRIKTNING OCH OMFATTNING

granskningar som genomforts ér enligt var uppfattning lampliga for att kunna lamna
ett oberoende uttalande.

Vi anser att de revisionsbevis som samlats in ar tillrdckliga och relevanta som grund
for vart uttalande.

De viktigaste resultaten av revisionerna av programmet redovisas i var arliga rapport
nedan, i enlighet med punkt 5b till artikel 127 i forordning (EU) nr 1303/2013.

4 Begransning av revisionens inriktning och
omfattning

Revisionens inriktning och omfattning har inte begrinsats.

5 Uttalande utan reservation

Pa grund av det revisionsarbete som utforts anser vi att:

— rikenskaperna ger en réttvisande bild i enlighet med punkt 5 till artikel 29 i
forordning (EU) nr 480/2014,

— de utgifter i rdkenskaperna for vilka dterbetalning har begérts frdn kommissionen
ar lagliga och korrekta, och att

— det forvaltnings- och kontrollsystem som inréttats fungerar tillfredsstillande.

Det revisionsarbete som utforts foranleder inget tvivel mot vad som ségs i
forvaltningsforklaringarna.



INLEDNING
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Rapport

1 Inledning

1.1 Uppgift om den ansvariga revisionsmyndigheten och
andra organ som har deltagit i utarbetandet av rapporten

ESV har utarbetat denna érliga kontrollrapport. ESV é&r utsedd till
revisionsmyndighet i Sverige for programperiod 2014-2020 enligt punkt 4 till artikel
123 i Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr 1303/2013°. Inga andra
organ har bidragit i detta arbete.

1.2 Referensperiod
Rapporten géller rakenskapséret 1 juli 2020 - 30 juni 2021.

1.3 Revisionsperiod
Revisionsarbetet har utforts under perioden 16 februari 2021 - 15 februari 2022.

14 Uppgift om det operativa program som rapporten
omfattar samt om forvaltande och attesterande
myndigheter

Rapporten giller de atta regionala strukturfondsprogrammen* och det nationella
regionalfondsprogrammet’ (nedan kallat programmen) med stod frén Europeiska
Regionala utvecklingsfonden (ERUF). Programmen godkéndes av EU-
kommissionen den 15 december 2014.

Tillvaxtverket &r forvaltande myndighet enligt punkt 1 artikel 123 i
Europaparlamentets och ridets férordning (EU) nr 1303/2013 for programmet®.

Tillvaxtverket &r ocksa attesterande myndighet enligt punkt 2 till artikel 123 i samma
forordning.

De étta strukturfondspartnerskapen’ ingar ocksa i genomforandet av programmen.

Det finns inga formedlande organ.

3 2 kap 5§ SFS (2014:1383) Férordning om férvaltning av EU:s strukturfonder

4 CCI2014SE16RFOP001, CCI2014SE16RFOP002, CCI2014SE16RFOP003, CCI2014SE16RFOP004,
CCI2014SE16RFOP005, CCI2014SE16RFOP006, CCI2014SE16RFOP007, CCI2014SE16RFOP008

5 CCI2014SE16RFOP009

63 kap 1§ SFS (2014:1383)

72 kap 6§ SFS 2014:1383 Férordning om férvaltning av EU:s strukturfonder



BETYDANDE FORANDRINGAR I FORVALTNINGS- OCH KONTROLLSYSTEMEN

1.5 Beskrivning av de atgarder som vidtagits for att utarbeta
rapporten och revisionsuttalandet

Den arliga rapporten har uppréttats i enlighet med:

— Punkt 5b till artikel 127 i1 Europaparlamentets och radets forordning (EU) nr
1303/2013
— Punkt 3 till artikel 7 i kommissionens férordning (EU) nr 2015/207.

Den arliga rapporten har utformats i enlighet med:

— Bilaga IX i kommissionens férordning (EU) nr 2015/207

— Guidance for Member States on the Annual Control Report and Audit Opinion to
be reported by audit authorities and on the treatment of errors detected by audit
authorities in view of establishing and reporting reliable total residual error rates

(EGESIF_15-0002-04, 19/12/2018).

Beddmning om forvaltningsforklaringen stimmer dverens med resultaten av
genomforda revisioner har gjorts i enlighet med:

— Guidance for Member States on the Drawing of Management Declaration and
Annual Summary (EGESIF 15 0008-05, 03/12/2018)

I allt revisionsarbete beaktar vi god revisionssed.

Rapporten sammanfattar resultat och slutsatser fran det revisionsarbete som
revisionsmyndigheten har utfort under den period rapporten avser. Detta arbete
beskrivs nérmare i avsnitt 4 Systemrevisioner, 5 Revisioner av projekt och 6
Revisioner av riakenskaper.

ESV har utarbetat och faststéllt den slutliga versionen av den arliga

kontrollrapporten.

2 Betydande forandringar i forvaltnings- och
kontrollsystemen

21 Uppgifter om alla betydande forandringar i forvaltnings-

och kontrollsystemen

Den forvaltande myndigheten faststéllde en beskrivning av forvaltnings- och
kontrollsystemets utformning infor den svenska regeringens utndmning enligt artikel
123 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013. ESV har i sitt
uppdrag som oberoende revisionsorgan granskat och avgivit ett uttalande enligt

11



FORANDRINGAR AV REVISIONSSTRATEGIN

artikel 124 i samma fo6rordning 6ver utformningen av foérvaltnings- och
kontrollsystemet.

For programmet har férvaltande myndighet och attesterande myndighet notifierats
hos EU-kommissionen den 21 december 2015,

Revisionsmyndigheten bedomer att det inte skett ndgra betydande férandringar inom
forvaltnings- och kontrollsystemet under den period som denna arliga kontrollrapport
omfattar.

2.2 Uppgifter om dvervakningen av de utsedda organen i
enlighet med punkt 5 till artikel 124 och punkt 6 till 124 i
forordning (EU) nr 1303/2013

Ej tillampligt.
23 Uppgifter om tidpunkten for nar dessa forandringar

trader i kraft

Ej tillampligt.

3 Forandringar av revisionsstrategin

Vi fattade beslut om revisionsstrategin den 2 maj 2016°. Revisionsstrategin
uppdateras arligen.

3.1 Andringar i revisionsstrategin

Den senast uppdaterade versionen beslutades den 23 mars 2021'°. Uppdateringen
géllde vér arliga Gversyn av riskanalyser och revisionsplaner, i syfte att uppna en
effektiv och &ndamalsenlig revision.

Vi har inte gjort ndgon éndring avseende urvalsmetod for revision av projekt.

3.2 Paverkan pa det arbete som utforts under
revisionsperioden

I enlighet med faststilld revisionsstrategi har systemrevision genomforts av
nyckelkrav 1 och 3 under 2021.

I den senast beslutade revisionsstrategin har den indikativa revisionsplanen for
perioden (1 juli 2020 — 30 juni 2021) uppdaterats.

8 Artikel 124 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013
9 Dnr 6.1-34/2016
9 Dnr 2021-00003

12



SYSTEMREVISIONER

4 Systemrevisioner

4.1 Uppgifter om det organ som har utfort systemrevisioner

Revisionsmyndigheten har under programperioden genomfort systemrevisioner med
egen personal och inhyrda konsulter. Systemrevisioner som genomforts under
revisionsperioden har dock skett med egen personal.

ESV har under revisionsperioden haft ramavtal med KPMG!!,

Konsulterna har under programperioden genomfort revision under
revisionsmyndighetens ledning och ansvar. Konsulterna har tillimpat
revisionsmyndighetens styrdokument och metodik. Vi har kvalitetssékrat arbetet
samt fardigstdllt granskningsrapporten och genomfort det kontradiktoriska
forfarandet med den granskade myndigheten. Se dven avsnitt 7.1 och 7.2.

Inga andra organ &n ovan ndmnda har utfort nagra systemrevisioner.

4.2 Beskrivning av grunden for de revisioner som utforts

I var riskbedomningsmetod uttrycker vi revisionsrisken som produkten av
inneboende risk, kontrollrisk och upptécktsrisk. Syftet med riskbeddmningen é&r att
inrikta systemrevisionerna mot de nyckelkrav'?, beddmningskriterier och fysiska
enheter med hogst risk for visentliga fel. Utfallet av riskanalysen dr styrande men
inte avgorande for vilka nyckelkrav som vi granskar.

Riskanalysen for 2021'2 visar att nyckelkraven 1, 2, 3, 5, 8, 9 och 10 har 1ag risk
samt medelrisk for nyckelkraven 4, 6, 7, 11, 12 och 13. Samtliga nyckelkrav for
programperioden &r granskade.

4.3 Beskrivning av de viktigaste resultaten och av de
slutsatser som dragits

I enlighet med revisionsstrategin har vi genomfort systemrevision avseende
nyckelkrav 1 och 3'* under den revisionsperiod som denna rapport omfattar.

" KPMG, Box 3018, 169 03 SOLNA. Fran den 15 augusti 2018 har vi ramavtal med KPMG som enda leverantér. Avtalet
har férlangts med 24 manader enligt forlangningsoption med oférandrade villkor och géller till den 16 augusti 2022.

2 Nyckelkraven beskrivs i “vagledning fér kommissionen och medlemsstaterna avseende en gemensam
utvarderingsmetod av forvaltnings- och kontrollsystem i medlemsstaterna” (EGESIF_1414-0010)

'3 Revisionsstrategi dnr 2021-00003

4 Dnr 2021-00203

13



SYSTEMREVISIONER

14

Syftet med revisionen var att granska och bedéma om férvaltnings- och
kontrollsystemet for programmet fungerar pa ett tillfredsstillande sétt'. I denna
granskning beddmde vi nyckelkrav 1 och 3 med underliggande bedémningskriterier
avseende den forvaltande myndighetens uppdrag.

Vi har under revisionsperioden genomfort systemrevision avseende nyckelkrav 1 och
316,

Den samlade slutsatsen utifran var granskning avseende nyckelkrav 1 for den
forvaltande myndighetens arbete med genomférandet av sitt uppdrag ar att
forvaltnings- och kontrollsystemet bedoms fungera, men vissa forbéttringar krévs,
(kategori 2)"7. For nyckelkrav 3 dr bedomningen att det fungerar vél, inga eller endast
mindre forbéttringar krivs, (kategori 1).

For samlad bedomning av resultaten fran samtliga systemrevisioner under
programperioden, se avsnitt 4.7

Var bedomning per nyckelkrav for innevarande programperiod redovisas i tabell
10.1.

4.4 Uppgifter om eventuella systembetingade problem och
de atgarder som vidtagits

Vi har inte identifierat nigra systembetingade problem.

4.5 Uppfoljning av tidigare ars rekommendationer

Inga uppfoljande systemrevisioner har genomforts under 2021.

4.6 Beskrivning av eventuella brister med anknytning till
finansieringsinstrument eller andra typer av utgifter som
omfattas av sarskilda regler och den uppfoljning som
gjorts

Inga brister har iakttagits inom hanteringen av finansiella instrument.

15 Punkt 1 till artikel 127 Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013
6 Systemrevision av nyckelkrav 1 och 3, dnr 2021-00203

7 Klassificering enligt tabell 2 i bilaga IV till férordning (EU) nr 480/2014

Kategori 1: Fungerar val. Inga eller endast mindre férbattringar krévs

Kategori 2: Fungerar. Vissa forbattringar kravs

Kategori 3: Fungerar delvis. Vasentliga forbattringar kravs.

Kategori 4: Fungerar inte.



REVISION AV PROJEKT

4.7 Tillforlitlighet som erhallits till foljd av
systemrevisionerna samt motivering

Vi har gjort en sammanfattande bedomning med utgdngspunkt i kommissionens
nyckelkrav. Beddmningen baseras pa den samlade beddmningen av resultaten fran
samtliga systemrevisioner som vi genomfort under programperioden (se tabell 10.1).

Vi har utgatt fran de nyckelkrav som haft hogst risk. Vi har genomfort revision av
samtliga nyckelkrav avseende den attesterande och forvaltande myndigheten. I
riskbeddmningen har vi tagit hinsyn till den l&nga erfarenhet som den utsedda
myndigheten har fran tidigare programperioder samt var kinnedom om forvaltnings-
och kontrollsystemet som under en lang tidsperiod uppvisat en lag felprocent.

Utifran detta dr var sammanfattande bedomning att forvaltnings- och
kontrollsystemet ger en medelhdg sdkerhet'® (2) grad av sikerhet i friga om
utgifternas laglighet och korrekthet.

5 Revision av projekt

5.1 Uppgift om de organ som genomfort revisionerna

Revisionsmyndigheten har utfort revisionerna med egen personal och inhyrda
konsulter.

ESV har sedan den 15 augusti 2018 ramavtal med KPMG AB".

Ramavtalet ar indelat i avtalsomrdde A— projektrevision och granskning av
arsrikenskaper?® och avtalsomrade B - systemrevision och IT-revision?.

Konsulterna har under programperioden genomfort revision under
revisionsmyndighetens ledning och ansvar. Konsulterna har tillampat
revisionsmyndighetens styrdokument och metodik. ESV sékerstéller kvalitén i flera
steg. Under genomforandet av revisionerna svarar vi pa fragor kring bedomningar
och tolkning kring regelverk. Avslutningsvis kvalitetssdkrar vi bedomningar och
dokumentation. ESV faststéller och expedierar revisionsrapporten till férvaltande
myndighet.

Under revisionsperioden har vi gjort ett avrop?? géllande revision av 25 projekt.
Urvalsenhet ar utbetalningar. Vi har innan och under uppdraget informerat och gett

'8 Kategori 1 — hég grad av sakerhet. 2 — medelhog sékerhet, 3 — medelhég eller 1ag sékerhet, 4 — lag sakerhet.
Vagledning for medlemsstaterna om arlig kontrollrapport och revisionsuttalande (EGESIF 15-0002-04) sid 12.
9 KPMG, Box 3018, 169 03 SOLNA

20 Dnr 2018-00629 Avtalsomrade A

21 Dnr 2018-00631 Avtalsomrade B

22 Dnr 2021-00341
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stdd till konsulterna om var metodik och véra checklistor samt hur de ska tillampas.
Se dven avsnitt 7.1 och 7.2.

Konsulterna har granskat projekten enligt vara rutiner, som beskrivs i avsnitt 5.1.1
och haft distansatkomst med ldsbehdrighet till (Nyps 2020) som anvénds av
forvaltande myndighet. Vid granskningarna har konsulterna anvént véra faststillda
checklistor.

Vi har kvalitetssékrat arbetet, genomfort kontradiktoriskt forfarande med den
forvaltande myndigheten samt fardigstillt granskningsrapporten.

Inga andra organ &n ovan ndmnda har genomfort revisioner under vér ledning.

51.1 Vad som ingar i granskning av projekt

Malet vid granskningen av projekt har varit att granska utgifterna i de slumpméssigt
utvalda besluten om utbetalning i enlighet med gillande regelverk?. Granskningarna
har syftat till att bedoma om utgifterna ar stodberéttigande.

Vi har genomfo6rt granskningarna under perioden juni-december 2021.

Med anledning av den pdgéende covid-19-pandemin har revisioner pé plats endast
genomforts i begrinsad omfattning inom ERUF9-programmet. Besok pa plats har
skett for fyra drenden dér det funnits storre investeringar som inte tidigare varit
foremal for revision**. For dvriga drendena har revisionerna skett genom
distansgranskning och vid behov kompletterats med digitala moten.

Granskningarna har skett i enlighet med vara faststéllda checklistor och har omfattat
ansdkan och beslut om stdd, ansékan och beslut om utbetalning med underlag samt
ovriga relevanta handlingar. Vi har ocksd inhdmtat information om genomforandet
fran forvaltande myndighet.

I samband med projektgranskningarna har vi 2021 forbéttrat var checklista bland
annat genom omstrukturering och gruppering av fragor for en mer logisk foljd, infort
forvalda svarsalternativ, nya fragor om nationella covid-19 stéd, bedrégeri samt
fortydligat fragor och revisorns stod. Forbattringarna skapar forutséttningar for en
mer enhetlig och effektiv granskning.

2 SFS (2014:1383)
24 Dnr 2021-00004-1, 2021-00341-6



REVISION AV PROJEKT

Projekt

Vid respektive projektgranskning har vi kontrollerat samtliga utgifter som ingér i det
utbetalningsbeslut som den forvaltande myndigheten har fattat utifran projektets
ansokan om utbetalning. Granskningen av utgifterna har bland annat omfattat att:

- Ansdkan om utbetalning och utbetalningsbeslut dr formellt korrekta.

- Underliggande fakturor/kvitton finns och ar korrekta.

- Fakturorna overensstimmer med underliggande avtal.

- Utgifterna dr betalda av stddmottagaren.

- Utgifterna har uppkommit efter korrekt upphandling®.

- Personalkostnader styrks av tidrapporter och 16nespecifikationer med mera.
- Utgifterna hor till projektet och aktuell period.

- Utgifterna dr bokforda i projektets bokforing.

- Utgifterna dr nédvandiga for projektets genomforande.

Utover kontroller av utgifter har revisionsmyndigheten dessutom granskat att:

- Projektets verksamhet &r forenligt med det operativa programmet.

- Projektet har bedrivits i enlighet med beslut om stod.

- Projektet sérredovisar sina kostnader.

- Projektet inte bryter mot statsstddsreglerna.

- Eventuell modell for indirekta kostnader &r korrekt berdknad och innefattar
endast stodberattigande kostnader.

- Projektets verksamhet har bedrivits pa det sitt som projektet uppger.

- Stodmottagarna har rapporterat tillimpliga indikatorer i enlighet med den
forvaltande myndighetens instruktioner och att det finns underlag som
bestyrker att de rapporterade indikatorerna é&r tillforlitliga.

I de fall revisionsmyndigheten gor en iakttagelse av en felaktighet som bedoms
kunna péaverka dven andra utbetalningar dn den granskade lamnar vi en
rekommendation till den forvaltande myndigheten att atgérda dven dessa. Sddana
eventuella fel innefattas dock inte 1 det redovisade och extrapolerade felbeloppet. Se
dven avsnitt 4.5, 5.7, 5.12 och 9.2.

Infor expediering av en rapport med iakttagelser har den forvaltande myndigheten
beretts mojlighet att [imna synpunkter i sak. Den forvaltande myndighetens yttrande
beaktas alltid infor drendets slutliga handlaggning.

25 For kostnader som omfattas av upphandlingsreglerna gor vi en férdjupad kontroll med hjélp av specifik checklista.
Denna granskning omfattar alla stegen i upphandlingen bade under och 6ver troskelvardet i upphandlingsdirektivet.
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Finansieringsinstrument

Deklarerade utgifter géllande finansieringsinstrument bestar enbart av utbetalda
forskott av programbidragsbelopp till fondprojekten. Granskning av forskott omfattar
bland annat att:

- Utbetalning av forskott till fondprojekten ér forenliga med regelverket®.

- Utbetalning av forskott har skett i enlighet med de faststéllda villkoren i
finansieringsavtalen mellan fondforvaltarna och den foérvaltande
myndigheten.

Resultatet av forskottsgranskningarna ingar i resultatet av projektgranskningarna.

Vi ser granskning av upparbetade stodberattigande utgifter som godkénts av
forvaltande myndighet som en del av granskningen i arsridkenskaperna. Eventuella
felbelopp paverkar inte den projicerade felprocenten utan réttning ska ske i tillagg 6 i
arsrikenskaperna?’. Resultatet av granskningarna av upparbetade stodberittigande
utgifter redovisas under avsnitt 6.3.

5.2 Beskrivning av vald urvalsmetod och urvalsenhet

I enlighet med EU-kommissionens riktlinjer?®, beslutad revisionsstrategi?® och var
analys (som beskrivs nedan), har vi beslutat att for arets urval tillimpa ett obundet
statistisk urval®®. Urvalsenhet dr utbetalningar. Vi har inte bytt urvalsmetod sedan
tidigare ar.

5.3 Uppgift om de parametrar som anvants for det statistiska
urvalet

5.3.1 Analys av standardavvikelse och relation mellan storlek pa transaktion
och storlek pa fel belopp

Ur ett statistiskt perspektiv dr forvantningarna avseende felens storlek, variation och
deras forhéllande till transaktionernas storlek den mest visentliga faktorn for val av
urvalsmetod.

Resultatet av tidigare ars granskningar visar att urvalsenheter i populationen varierar
forhéllandevis mycket i storleken pa beloppet. Resultat visar ocksa att antal iakttagna
felaktiga belopp ér litet samt att felens storlek &r liten.

% Artikel 41 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013

27 Bilaga VI tillagg 6 i kommissionens genomférandeférordning (EU) nr 1011/2014

28 Guidance on sampling methods for audit authorities, EGESIF_16-0014-00 den 20 januari 2017
2 Revisionsstrategi, dnr 2021-00003

30 OSU - obundet slumpmassigt urval
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Om vi anvénder oss av den faktiska standardavvikelsen frén tidigare ar skulle urvalet
endast bli en urvalsenhet och ddrmed inte na upp till den av EU-kommissionen satta
gransen om minst 30 urvalsenheter for att ett giltigt resultat av granskningarna ska
erhallas. Antal urvalsenheter sétts déarfor till 30 utbetalningar.

5.3.2 Faststallande av férvantat fel och planerad precision

Vi faststéller forvintat fel baserat pa projicerad felprocent fran foregaende
rakenskapsar. Vi har konstaterat att felprocenten for de senaste arens
projektgranskningar ligger pé en stabilt 1ag niva. Forvéntat fel i arets urval
faststilldes till 0,5 procent.

5.3.3 Faststallande av konfidensniva

Den sammanfattande beddmningen i var &rliga rapport 20213! var att forvaltnings-
och kontrollsystemet fungerar, vissa forbattringar kravs (Kategori 2).

Vidare har vi konstaterat att den forvaltande myndigheten tagit till sig de synpunkter
vi ldmnat och f6ljt vara rekommendationer. Vi har med beaktande av ovanstaende
faststillt arets konfidensniva till 70 procent.

5.3.4 Faststallande av toleransniva (materialitet)

For vart urval och for utvardering av resultat fran projektrevisionerna har vi faststéllt
toleransnivan till 2 procent.

5.3.5 Behov av stratifiering

Populationen ar analyserad i foljande steg med hénsyn tagen till tidigare iakttagelser i
syfte att identifiera foljande:

- Riskfyllda omraden som kan isoleras och ddrmed kan vara lampliga som
stratum.

- Minskning av variationen i populationen utifran vél identifierbara kriterier
som kan fungera som grund for indelning i stratum, som till exempel belopp.

- Identifiering av hogvérdestratum som bor granskas i sin helhet.

I 6verensstimmelse med beslut om urval den 17 maj 2021 har vi valt att dela upp
populationen i tva strata, projekt (stratum 1) och finansieringsinstrument (stratum 2).
Projekten innehaller upparbetade kostnader, medan finansieringsinstrumenten enbart
bestar av utbetalda forskott. Mot bakgrund av att det &r stora belopp inom

31 Revisionsuttalande och arlig rapport 2021, dnr 2020-00130
32 Punkt 11 till artikel 28 i kommissionens férordning (EU) nr 480/2014
33 Beslut om urvalsmetod och urvalsparametrar, dnr 2021-00004
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finansieringsinstrumenten har vi valt att granska alla transaktioner som berdr dem.
De olika straterna granskas enligt olika rutiner och checklistor (se avsnitt 5.1.1).

5.3.6 Sammanstallning av faststallda urvalsparametrar i stratum 1 (projekt)

Standardavvikelse: For lag for att ge ett tillrackligt stort urval (minst 30)
Association mellan storlek pa fel och transaktioner: lag

Forvéntat fel: 0,5 procent

Konfidensnivéa: 70 procent

Toleransniva: 2 procent

Antal urvalsenheter: 30 st

5.3.7 Val av urvalsenhet

Av EU-kommissionens riktlinje** framgér att det &r mojligt att vélja antingen projekt
eller utbetalningsbeslut som urvalsenhet. Vi har utgatt ifran riktlinjerna i vart beslut
att anvinda utbetalningsbeslut som urvalsenhet.

Véra granskningar av utbetalningsbeslut omfattar &dven ett flertal generella kontroller
av projekten, vilket beskrivs ndrmare i avsnitt 5.1.1

54 Avstamning mellan de sammanlagda utgifterna i euro for
rakenskapsaret och urvalspopulationen

Vi har erhallit datafiler for urval frdn den forvaltande myndigheten den 9 maj 2021.
Eftersom utgifterna i programmen rapporteras var for sig i ansokningar om
mellanliggande betalning far vi en fil per program. Filerna har darefter aggregerats
till en och samma datafil for de nio ingdende programmen.

Antal enheter med positiva belopp: 1.166 stycken.
Summa positiva belopp: 236.680.785,64 euro

Antal enheter med negativa belopp i population varifran urval gjordes: 15 stycken
Summa negativa belopp i populationen varifran urval gjordes: 474.432,89% euro.
Antal enheter med utbetalningar a 0 kronor: 18 stycken

Stratum 1 i &rets population har faststéllts till 197.625.661,96 euro och bestér av
1.157 urvalsenheter. Stratum 2 har faststéllts till 39.055.123,68 euro och bestar av 9
urvalsenheter. Stratum 1 och 2 summeras till 236.680.785,64 euro.

34 Guidance on sampling methods for audit authorities (EGESIF_16-0014-00)
% Tillagg 2
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Vér urvalsmetod for stratum 1 har beskrivits ovan i avsnitt 5.2. Infor urvalet i stratum
1 har samréd ocksa hallits med Statistiska Centralbyran (SCB) om lamplig
urvalsmetod. Totalt har 30+9 utbetalningsbeslut utfallit i urvalet. De omfattade totalt
43.212.298,28=(4.157.174,60+39.055.123,68) euro, fordelat pa 30 projekt och 9
finansiella instrument. Ett &rende inom finansiella instrument inneholl tva
utbetalningstransaktioner och dérav 8 drenden.

Slutlig ansdkan om mellanliggande betalning: 226.328.535,19 euro.

[ urvalsfilen som forvaltande myndighet skickade till revisionsmyndigheten uppgick
positivt belopp till 236.680.785,64 euro, medan betalningsansdkningarna uppgar till
227.214.877,64 euro exklusive avdrag for negativt belopp. Differensen om
9.465.908,09 euro beror pé att attesterande myndighet efter att urvalsfilen levererats
till revisionsmyndigheten lyft ut ovan ndmnda belopp fran rikenskaperna. Beloppet
9.465.908,09 euro avser finansiellt instrument med drendeid 20201073 European
investment fund. Det &rendet ingick i stratum 2 och har varit foremal for vér
granskning.

Arets population faststilldes till 236.680.785,64 euro och bestér totalt sett av 1.166
projekt.

I stratum 2 — finansieringsinstrument granskas 100 procent av alla utbetalningar.

5.5 Revision av negativa belopp

Vi har i samband med granskningen av arsrdkenskaperna granskat de negativa
beloppen omfattande totala utgifter om 474.432,89 euro.

Syftet med granskningen av negativa belopp har varit att sdkerstélla att ritt belopp
har bokforts som tillbakadraganden eller aterkrav. Vi har gjort en avstimning av
transaktionerna mot beslut om &terkrav eller dndringsbeslut om utbetalning beroende
pa vad som varit tillimpligt. Vi har ocksé stamt av att beloppen i forekommande fall
ar upptagna i rikenskaperna. Baserat pd var granskning har vi bedomt att de negativa
belopp som ingér i slutlig mellanliggande ansdkan om betalning ar korrekta.

5.6 Beskrivning av anvandning av icke-statistiskt urval
Ej tillampligt.

5.7 Analys av de huvudsakliga resultaten av revisioner av
projekt
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Vi har granskat samtliga utgifter i urvalet i enlighet med beskrivningen i avsnitt
5.1.1.

I samband med projicering av felbeloppet for hela populationen har vi anvént
kommissionens mall for urval och projicering avseende OSU standard (tabell 10.4).
Den projicerade felprocenten ér 1,97 procent. Granskning har skett genom tillgang
till forvaltande myndighets drendehanteringssystem.

Projekt — Stratum 1

Reviderat belopp uppgar till 43.212.298,28 euro = (4.157.174,60%%+
39.055.123,68%7). Vi har iakttagit felaktigheter i 17 av 30 utbetalningsbeslut varav 13
med finansiell paverkan och 5 transaktioner med enbart formellt fel. Den finansiella
avvikelsen uppgar totalt till 120.954,28 euro. For ett av &rendena Kungliga tekniska
hogskolan®® (KTH) med drendeid 20201070 uppgér det finansiella felet till
110.508,04°° euro och utgor 91,3 procent av totalt finansiellt fel. I sju fall uppgar den
finansiella avvikelsen till mindre dn 250 euro, varfor Tillviaxtverket valt att inte
inleda aterkravs process*’. Den summerade avvikelsen for de sju drendena uppgar till
1.432,11 euro. Darfor bedomer vi att totalt 119.522,17 euro =(120.954,28-1.432,11)
inte &r stodberittigande.

Vaér analys identifierar foljande fel, se tabell 10.3:

- Bokforings- och berdkningsfel pa projektniva

- Dubbelfinansiering

- Felaktiga uppgifter om utfall

- Moms eller andra skatter &r inte stodberéttigande
- Underlag saknas eller &r felaktigt

- Utgifterna dr inte kopplade till projektet

- Verifieringskedjan saknas eller dr ofullstindig

- Ovriga icke stodberittigande utgifter

- Ovrigt

Projicerat felbelopp i stickprovet for stratumet har berdknats till 4.664.803,32 euro.

Revisionsmyndigheten bedomer att de avvikelser som iakttagits inte &r
systembetingade med undantag for nya iakttagelser kring sjukloneerséttning till f6ljd

36 Stratum 1- Projekt

37Stratum 2 - Finansiella instrument

38 Dnr 2021-00492

39| férvaltande myndighets berakningar och &rlig sammanfattning anges beloppet 110.501,76 euro, dvs 6.28 euro &r
skillnaden. Bedéms som avrundningsdifferens.

40 Punkt 2C till artikel 122 Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013
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av nationella covid-19 stdd. Vi har inte avgrinsat dessa systemfel utan har valt att
hantera dem som slumpmaéssiga fel varfor de ingér i det projicerade felet.

Av de 35 iakttagelserna i de 17 drendena, bedomer vi att 7 har férorsakats av brister i
Overvaknings- och kontrollsystemets funktion, 7 har orsakats av otillracklig
kidnnedom om eller délig tillimpning av regler/forordningar och 21 har orsakats
oavsiktligt skrivfel eller slarv.

I det statistiska urvalet av projektrevisioner utfoll Kungliga tekniska hogskolan
(KTH) 20201070 med ansdkan om utbetalning nummer 7 och redovisad utgift
1.388.323,84 euro. I berdkningen av felprocent for projektrevisioner, noterar vi att
det drendet star for merparten av den beréknade felprocenten.

For att eliminera risken for att ytterligare ej stodberéttigande utgifter redovisas i drets
rakenskaper for KTH, har revisionsmyndigheten rekommenderat forvaltande
myndighet att géra en utokad administrativ kontroll av utgifterna som omfattas
ansokan om utbetalning nummer 8, vilka dven ingér i arets rakenskaper. Forvaltande
myndighet har dérfor valt att reducera utgifterna med beloppet 273.861,25 euro som
omfattas av rekvisitionsperiod nummer 8 och redovisa dem under utredning. Det
aktuella beloppet dr numera reducerat fran utgiftsunderlaget till slutlig
betalningsansokan och istéllet redovisat under utredning (se tabell 10.5).

Forvaltande myndighet ska inkomma med dokumentation och resultat frin sin
utredning senast den 10 mars 2022 till revisionsmyndigheten. Revisionsmyndigheten
kommer att gora en sjélvstindig bedomning av forvaltande myndighets arbete och
resultat fran den genomford kontroll.

Vi har inte iakttagit ndgot som innebér att vi misstdnker att bedrigerier forekommit.
Vi har granskat samtliga utgifter i urvalet i enlighet med beskrivningen i avsnittet.
Finansieringsinstrument — Stratum 2

Revisionsmyndigheten har granskat samtliga 9 utbetalningsbeslut fordelat pa 8
drenden (forskott) inom stratum 2 for finansieringsinstrument. Reviderat belopp
uppgar till 39.055.123,68 euro.

Inga fel har noterats och felbeloppet uppgar darfor till O euro (se avsnitt 10.4)
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5.8 Forklaring till finansiella korrigeringar for rakenskapsaret
som den forvaltande myndigheten gjort till foljd av
projektrevisionerna

De 28 noterade finansiella felen har baring pd 13 granskade projekt. Den forvaltande
myndigheten har 16pande inkommit med yttranden pé var sammanfattande
projektrevisionsrapport. Av yttranden framgér att férvaltande myndighet bekréftar de
noterade finansiella felen om sammanlagt 120.954,28 euro pa de granskade projekten
varav dterstér finansiellt fel med 119.522,17 euro efter Tillvéxtverkets tillimpning av
minimigréns pa aterkrav pa 250 euro.

5.9 Jamforelse av den sammanlagda felprocenten och den
sammanlagda aterstaende felprocenten med den
vasentlighetsniva som faststallts

Vi har berdknat den sammanlagda felprocenten genom att projicera det faktiska
felbeloppet pa hela urvalspopulationen, se bilaga 10.4.

Till foljd av véra projektgranskningar har den attesterade funktionen lyft ut det
felaktiga utgiftsbeloppet (119.522,17 euro) fran de arliga rikenskaperna. Utover det
har den attesterande funktionen lyft bort (292.387,39*1+474.432,89*?) pa eget
initiativ. Det totala korrigeringsbeloppet dr 886.342,45 euro. Populationen efter
finansiella korrigeringar uppgér till 226.328.535,19 euro. Den sammanlagda
aterstdende felprocenten berdknas till 1,92 procent, se tabell 10.5. Se dven avsnitt 6.2
avseende revisionspopulation och noterad differens mellan urvalsfil och
betalningsansdkningar som &r 9.465.908,09. Beloppet &r redovisat under vérde F i
tabell 10.5.

Den sammanlagda éterstdende felprocenten efter finansiella korrigeringar, som gjorts
med anledning av vara projektrevisioner, underskrider den faststéllda
vésentlighetsnivan (2 procent).

5.10 Resultat av en eventuell revision av det kompletterande
urvalet

Vi har analyserat urvalet och resultatet och inte sett ndgot behov av ett
kompletterande urval.

5.11 Uppgifter om eventuella systembetingade problem och
de atgarder som vidtagits

Vi har inte identifierat nagra systembetingade fel.

41 Belopp fér utredningar, etc
42 Negativa belopp
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5.12 Uppfoljning av tidigare ars revisioner av projekt

De utgifter som vi bedomt som inte stodberittigande vid tidigare ars revisioner av
projekt har den attesterande funktionen dragit av i &rsrdkenskaperna for det aktuella
aret.

5.13 Slutsatser som dragits av de 6vergripande resultaten av
revisionerna av projekt nar det galler forvaltnings- och
kontrollsystemets andamalsenlighet

Vi bedomer att forvaltnings- och kontrollsystemet dr &ndamalsenligt och att de
utgifter som deklarerats i den slutliga ansokan om mellanliggande betalning, ar fria
frén visentliga fel.

6 Revision av rakenskaper
6.1 Uppgift om de organ som utfort revisioner av
rakenskaper

Revisionsmyndigheten har utfort granskningen med bade egen personal och inhyrda
konsulter. Inga andra organ har genomfort revision under vér ledning avseende
revision av system och projekt.

Granskning av finansiella instrument som forvaltas av Europeiska investeringsfonden
(EIF) har genomforts av KPMG pé uppdrag av EU-kommissionen. Det innebér att vi
inte haft mdjlighet att géra ndgon kvalitetssékring av den revisionen. Se dven avsnitt

7.1

6.2 Beskrivning av den revisionsmetod som anvants for att
kontrollera rakenskapernas delar

Revisionsmyndigheten har granskat rikenskaperna i SFC 2014 for rikenskapséret 1
juli 2020 till 30 juni 2021. Ridkenskaperna omfattar efter reduceringar f6r belopp
avsatta for utredning, negativa belopp och finansiella fel 226.328.535,19 euro.

Granskning av arsrakenskaperna har skett i enlighet med faststilld revisionsstrategi.
Vid granskningen har vi anvént var faststéllda checklista for granskning av
arsrakenskaper.

Vad giller finansieringsinstrument granskar vi dven upparbetade stodberéttigande
utgifter som bestér av administrativa kostnader och investeringar. De administrativa
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kostnaderna granskas pa samma sétt som for 6vriga projekt, och granskningen
genomfors med stod av revisionsmyndighetens faststdllda checklista.

Granskningen av investeringar genomfors med stdd av sérskild checklista som
omfattar bland annat att alla formella steg i finansieringsavtalet dr uppfyllda innan
investeringar genomfors.

Vi har en 6verenskommelse med den forvaltande och den attesterande myndigheten
om en plan for att i tid kunna leverera de dokument och rapporter som framgér av
forordningen®®. Vi erhéll ett forsta utkast av rikenskaperna for programmet for véar
granskning den 24 januari 2022.

Vaér granskning har verifierat beloppen i utkast till arliga raikenskaper med undantag
av drendeid 20201073 European Investment fund som beskrivs i nedanstaende
stycke. Vi har dven kunnat verifiera de direkta rikenskapsavdrag som gjorts av den
attesterande funktionen. Vi har stdmt av att slutliga rakenskaper inte Gverstiger det
hogsta mojliga belopp som kan intygas enligt var berdkning, se tabell 10.5.

Det positiva beloppet i urvalsfilen fran forvaltande myndigheten uppgar till
236.680.785,64 euro. Efter att urvalsfilen sénts till revisionsmyndigheten, har
attesterande myndighet lyft ut beloppet 9.465.908,09 euro. Vid summeringen av
betalningsansokningar for alla program 001-009, konstaterade vi att det fanns en
differens med 9.465.908,09 euro vid jamforelse med urvalsfil. Dérfor uppkommer
motsvarande differens vid avstimning mellan urvalsfil och arsrakenskaper.

Beloppet 9.465.908,09 euro avser finansiella instrument drende id 20201073
European Investment fund och berdr program 009 Nationellt regionalfondsprogram.
Beloppet ingick i urvalsfilen som skickades till revisionsmyndigheten i maj 2021 och
det statistiska urvalet har darfor gjorts med utgangspunkt fran 236.680.785,64 euro.
Det aktuella beloppet 9.465.908,09 euro som avser drendeid 20201073 ingick i
stratum 2 och har granskats.

Revisionsmyndigheten gor bedomningen att 9.465.908,09 euro ska redovisas under
avsnitt F* i tabell 10.5, eftersom attesterande myndighet i efterhand valt att lyfta ut
beloppet frén den population som levererades till revisionsmyndigheten.

Av riktlinje* fran kommissionen anges for tabell 2 att virdet under avsnitt A
revisionspopulation, ska vara vérdet for den positiva urvalspopulation frén vilken

43 Artikel 138 i Europaparlamentets och radets férordning (EU) nr 1303/2013

44 Tabell 10.5 Varde F:Population utan pagaende granskning och utan andra negativa belopp med avdrag for utgifter som
ursprungligen deklarerades under referens rékenskapsaret.

45 EGESIF 15 00002-04, daterad 17 december 2018 sid 55 tabell 2. Vagledning for medlemsstaterna om den arliga
kontrollrapport och det revisionsuttalande som ska rapporteras av revisionsmyndigheter.
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revisionsmyndigheten gor sitt urval for revisioner av insatser. Urvalet av insatser har
gjorts utifran den positiva urvalspopulationen 236.680.785,64 euro. Se tabell 10.5 i
denna rapport.

Da det statistiska urvalet har gjorts fran populationen 236.680.785,64 euro, anser
revisionsmyndigheten det rimligt att felutvirdering ocksa genomfors utifrén aktuellt
belopp.

Slutversionen av rikenskaperna 6verensstimmer med utkasten vi har granskat for
programmen.

6.3 Uppgift om de slutsatser som dragits av revisionerna

Vi har vid var granskning noterat att det foreligger mindre differenser i 6 program av
de totalt 9 granskade programmen vid en jaimforelse med de totalt redovisade
utgifterna i respektive slutlig mellanliggande betalningsansékan och
arsrdkenskaperna. Den attesterande funktionen har ldmnat forklaringar i underlagen
till rakenskaperna. Differenserna forklaras av att den attesterande myndigheten gjort
avdrag for oriktiga utgifter som noterats efter det att den slutliga ansdkan om
mellanliggande utbetalning l&dmnats till kommissionen for berorda program. Summan
av differenserna mellan den slutliga ans6kan om mellanliggande utbetalning och
rakenskaperna uppgar till 411.909,56 euro. Av dessa utgoér 119.522,17 euro de
oriktigheter som revisionsmyndigheten har konstaterat och 292.387,39 euro ar
oriktigheter som forvaltande myndighet har korrigerat eller lyft ut for utredning. De
negativa beloppen i populationen fran vilket urval gjordes uppgar till 474.432,89
euro.

I tilldigg 2 har redovisats totalt 474.432,89 euro som berdr programmen Ostra
Mellansverige P004, Stockholm P005, Norra Mellansverige P006, Mellersta
Norrland P007, Ovre Norrland POO8 och Nationell regionalfond P009.

Vi noterar att differenserna mellan slutlig ansokan om mellanliggande utbetalning
och ridkenskaperna ber6r foljande program: Ské&ne-Blekinge P001, Vistsverige P002,
Stockholm P005, Norra Mellansverige P006, Mellersta Norrland P007 och Ovre
Norrland P00S. De finansiella korrigeringarna som attesterande funktionen gjort
summerar till 292.387,39 euro. Korrigeringarna har gjorts efter att den slutliga
mellanliggande ansdkan om utbetalning har uppréttats och beloppen &r redovisade i
tillagg 8.

Vid vér granskning av arsrdkenskaperna har vi konstaterat att beloppen
overensstimmer med de belopp som redovisats i den slutliga ansékan om
mellanliggande betalning, korrigerat for resultatet i var projektgranskning och
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forvaltande myndighets kontroller for alla program med undantag av PO09 déar
differensen 9.465.908,09 euro noterades mellan urvalsfil och betalningsansékningar
till f6ljd av att férvaltande myndighet lyft ut beloppet frin arsrdkenskaperna efter att
urvalsfilen levererats till revisionsmyndigheten.

Oriktiga belopp har redovisats i tillagg 8.

Vad giller granskning av Finansieringsinstrument har upparbetade stodberattigande
utgifter om 31.167.323,03 euro granskats inom de 4tta regionala programmen och
den grona fonden som finansieras av det nationella programmet. Granskningen har
skett genom tillgang till den forvaltande myndighetens system. ESV har inte iakttagit
nagra fel avseende vad som redovisas i tilldgg 6 i rikenskaperna. EIF har anlitat en
extern revisionsfirma for att géra en granskning enligt bilaga II till kommissionens
genomforandeforordning (EU) 2019/1140 av den 3 juli 2019. Revisionsmyndigheten
har via Tillvéxtverket erhéllit en rapport dér konsulten redogjort for vad som
granskats. Rapporten har upprittats i enlighet med international standard enligt med
Assurance engagements ISAE 3000. Andra bestyrkande uppdrag én revisioner och
oversiktliga granskningar av historisk finansiell information. Inga avvikelser har
noterats av konsulten.

Vi har ocksa stimt av att de uppgifter som den forvaltande myndigheten lamnat i den
arliga sammanfattningen stimmer 6verens med rikenskaperna och resultaten av de
revisioner och kontroller som genomforts, samt att forvaltningsforklaringen ger en
rattvisande bild av programmens forvaltnings- och kontrollsystem. Vad géller arlig
sammanfattning for program P009 sa saknar den information om att 9.465.908,09
euro lyfts ut, da beloppet inte varit redovisat i ndgon betalningsansokan.

Sammanfattningsvis bedoms de belopp som ingéar i rikenskaperna som fullstdndiga,
korrekta och sanningsenliga i enlighet med kraven i artikel 137 i Europaparlamentets
och radets forordning (EU) nr 1303/2013.

For var bedomning har vi tagit hdnsyn till resultatet av genomforda revisioner av
system och projekt som beskrivs i avsnitt 4 Systemrevisioner och 5 Revision av
projekt.

6.4 Uppgift om eventuella systembetingade problem och de
atgarder som vidtagits

Revisionsmyndigheten har inte iakttagit nigra brister som bedoms som
systembetingade.
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7 Samordning mellan revisionsorgan och
revisionsmyndighetens tillsyn

71 | tillampliga fall, beskrivning av forfaranden for
samordning mellan revisionsmyndigheten och de
revisionsorgan som utfor revisioner i enlighet med punkt
2 till artikel 127 till 1303/2013

ESV som svensk statlig myndighet lyder under férvaltningslagen (2017:900) som
bland annat behandlar jédv. Den revisor som konstateras jévig eller har
intressekonflikt i drendet, far inte granska drendet och inte heller nérvara nér det
aktuella drendet foredras*®. Revisionsmyndigheten begir yttrande fran den anlitade
revisionsbyran om det finns ndgon javsproblematik utifran tidigare genomforda
uppdrag eller pa revisorsnivd. Om till exempel en revisor har en relation till ett
specifikt drende som kan bedomas innehalla jav eller intressekonflikt sa ersatter
revisionsorganet uppdraget med en ny revisor. Se dven avsnitt 4.1 och 5.1.

Granskning av finansiella instrument som forvaltas av EIF har skett av KPMG pa
uppdrag av EU-kommissionen, varfor vi inte haft mojlighet att utéva nagon tillsyn
avseende den revisionen. Vi forlitar oss pa den revision som KPMG utfort av
finansiella instrument. Se dven avsnitt 6.1.

7.2 Beskrivning av forfarandet for dvervakning och
kvalitetsgranskning som revisionsmyndigheten tillampar
for sadana revisionsorgan

Revisionsmyndigheten foljer kontinuerligt upp och dvervakar konsulternas arbete.
Initialt sker utbildning av konsulterna om tillimpning av regelverk, metodik och
styrdokument. Kvalitetssdkring sker av samtliga granskade drenden. Alla drenden dér
avvikelser har noterats foredras i beddmningsgruppen®’ for att sikerstélla enhetliga
beddmningar och forfarandet dokumenteras. Aven andra frigestillningar och svarare
bedémningar tas upp i beddomningsgruppen. Under arbetet med kvalitetssékringen
forekommer regelmaissigt avstimningar med anlitad revisor om stéllningstaganden
och dokumentation. Se dven avsnitt 4.1 och 5.1.

46 17§ SFS(2017:900) férvaltningslag
47 Vid méten i bedémningsgruppen deltar samtliga medarbetare pa Avdelningen fér EU-revision, enhetschefer fér bada
enheterna samt avdelningschef
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8 Ovriga fragor

8.1 Uppgifter om rapporterade bedragerier och misstankar
om bedragerier som upptackts i samband med revisioner

Ej tillampligt.

8.2 Handelser som intraffat efter det att rakenskaperna
lamnats till revisionsmyndigheten och innan arlig
kontrolirapport lamnats till kommissionen

Ej tillampligt.

8.3 Resultat av genomférda granskningar med avseende pa
om indikatorerna ar tillforlitliga

8.3.1 Systemrevision av nyckelkraven 4 och 6, sarskilt med avseende pa
om indikatorerna ar tillforlitliga

Vi har granskat samtliga bedomningskriterier for nyckelkrav 6. I granskningen har vi
beddmt om den forvaltande myndigheten har rutiner och tillforlitliga system for att
samla in, registrera och lagra uppgifter om till exempel indikatorer och
maluppfyllelse som kravs for bland annat arliga genomforanderapporter och
slutrapporter. Var sammanfattande bedomning av nyckelkrav 6 ar kategori 2 (se dven
tabell 10.1).

Aven inom ramen for nyckelkrav 4 granskar vi hur forvaltande myndighet arbetar
med uppfoljningen av indikatorer att:

— De faststillts pa en 6vergripande niva vid ansokningstillfallet innan projektet
blivit beviljat stod.

— Myndigheten har rutiner som sékerstéller att 16pande kontroll sker i
handldggningen av milstolpar och indikatorer.

— Redovisade milstolpar och indikatorer i ldges- och slutrapporter registreras och
dokumenteras i drendehanteringssystemet.

Vér sammanfattande bedomning av nyckelkrav 4 &r kategori 2 (se dven tabell 10.1).

8.3.2 Revision av projekt

Stodmottagarna rapporterar projektens aktivitets- och resultatindikatorer i ldges- och
slutrapporter till den forvaltande myndigheten. I projektrevisionerna granskar vi att
stodmottagarna har rapporterat tillampliga indikatorer i enlighet med den forvaltande
myndighetens instruktioner och att det finns tillforlitliga underlag som bestyrker att
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rapporterade indikatorer och milstolpar ér lagliga och korrekta*. Detta f6ljs upp i
varje projektrevision och kontroll sker av rapporter mot dokumentation i
arendehanteringssystemet.

8.4 Sammanfattande bedomning avseende systemets
formaga att hantera och folja upp data

Vér beddmning &r att systemet pé ett betryggande sétt foljer upp och dokumenterar
data. Rapportering sker fran stddmottagaren under bade projektets pagaendefas och i
samband med avgivande av slutrapport. Uppgift om indikatorerna och milstolpar
registreras i d&rendehanteringssystem med maélvérde, verkligt utfall av mélvirde och
verkligt utfall.

9 Sammanfattande bedomning av
tillforlitligheten i hela forvaltnings- och
kontrollsystemet

9.1 Uppgift om den overgripande tillforlitligheten och hur
den har uppnatts

Péa grundval av det revisionsarbete som utforts anser vi att:

— rikenskaperna ger en réttvisande bild i enlighet med punkt 5 till artikel 29 i
forordning (EU) nr 480/2014,

— de utgifter i rdkenskaperna for vilka &terbetalning har begérts frdn kommissionen
ar lagliga och korrekta, och att

— det forvaltnings- och kontrollsystem som inréttats fungerar tillfredsstéllande.

Véar sammanfattande bedomning 6ver det operativa programmets forvaltnings- och
kontrollsystem fungerar, vissa forbittringar krivs*’, (Kategori 2).

Bedomningen grundas pé de systemrevisioner som genomforts under
programperioden samt de projektrevisioner och revision av rikenskaper som
genomforts under revisionsperioden. Forvaltningsforklaringen verensstimmer med
var bedomning av forvaltnings- och kontrollsystemet.

9.2 Beddémning av eventuella riskreducerande atgarder

Forvaltande myndighet har vidtagit korrigerande atgérder i enlighet med vara
rekommendationer efter genomforda revisioner.

48 Punkt 2 artikel 27 kommissionens delegerade férordning 480/2014
4 Klassificering enligt tabell 2 i bilaga IV till kommissionens delegerade férordning (EU) nr 480/2014
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Den 6vervigande andelen av den totala finansiella avvikelsen for revisioner av
projekt, 91 procent har baring pa drendet KTH 20201070 avseende utbetalning
nummer 7. Revisionsmyndigheten har d4rfor rekommenderat forvaltande myndighet
att genomfora utokad administrativ kontroll av drende KTH 20201070 for
utbetalning nummer 8 med redovisade utgifter om 273.861,25 euro som ingar i
underlaget till arets rdkenskaper. Forvaltande myndighet har dérfor lyft ut hela
beloppet for utredning avseende rekvisitionsperiod nummer 8. Resultatet frdn
kontrollen ska avrapporteras till revisionsmyndigheten senast den 10 mars 2022.
Revisionsmyndigheten kommer dérefter att gora en sjélvstindig beddmning av
forvaltande myndighets arbete och resultat fran kontrollen.

Négra ytterligare riskreducerande atgérder bedoms inte vara ndodvandiga med
hanvisning till den laga aterstaende felprocenten.
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10.1

BILAGOR TILL DEN ARLIGA KONTROLLRAPPORTEN

Bilagor till den arliga kontrollrapporten

Resultat av systemrevisioner

Reviderad enhet| Fond | Namn pa Namn pa program: CCI2014SE16RFOP001-9, ERUF1-9 Overgrip | Kommentarer
revisionen -ande
bedémn
ing 1-4
Nyckelkrav "9
NK1 NK2 NK3 NK4 NK5 NK6 NK7 NK8 NK9 NK10 NK11 NK12 NK13
Forvaltande Systemrevision av
2 1 -
myndighet ERUF nyckelkrav 1 och 3 % ClLg021-00203
Forvaltande
och Uppféljningsrevision 1 (FM)
Attesterand ERUF| av nyckelkrav 5, 10, 1 1 2 1 1 Dnr 2020-00841
e 11,12 och 13 2 (AM)
myndighet
Fon/aIFande ERUF Systemrevision av 1 1 Dnr 2020-00156
myndighet nyckelkrav 2
Forvaltande Systemrevision av
. ERUF nyckelkrav 4, 5, 7 2 2 2 1 2 Dnr 2019-00054
myndighet
och 8
Attesterand Systemrevision av
e ERUF| nyckelkrav 9, 10, 11, 1 2 2 2 2 2 Dnr: 6.2-2018-00150
myndighet 12 och 13
Fowal?ande ERUF Systemrevision av 2 2 Dnr- 6.2-2018-01000
myndighet nyckelkrav 6
Tematisk revision
Forvaltande avseende .
myndighet ERUF finansieringsinstrument ! ! ! 1 1 Dnr: 6.2-370/2017
Forvaltande Systemrevision av
2 . -
myndighet ERUF| " nyckelkrav 6 och 11 2 Dnr: 6.2-1057/2016
Attesterand Systemrevision av ) Dnr: 6.2-1057/2016
e ERUF|  nyckelkrav 6 och 11 - Hela nyckelkravet 11
myndighet kunde inte bedémas
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10.2 Resultat av projektrevisioner
. Korrigering
Belopp i euro . BeIc_)p_p pa ar till foljd | Aterstaend
Utgifter under oriktiga Summa
motsvarande " . . . | Sammanla av den e o
. rdkenskapsaret som utgifter i _— oriktiga
den population . . gd sammanlag [sammanlag Ovriga . .
.. reviderats i det det . utgifter i
CCl-nr Fond |fran vilket urvalet . .__ | felprocent da da reviderade Lo
‘ord slumpmassiga urvalet slumpmass fel te | fel t utgifter ovriga
gjordes iga urvalet elprocente | lelprocen reviderade
(endast positiva . utgifter
itivi o
virden) Belopp %o (TER) (RTER)
CCI2014SE
ERUF |[16RFOP001{ ERUF 236 680 785,64 | 43212 298,28 18,26% 120 954,28 1,97% 119 522,17 1,92% ET ET
9




10.3 Feltyper

BILAGOR TILL DEN ARLIGA KONTROLLRAPPORTEN

Dnr Feltyp | Antal Felbelopp Kommentar
(euro)
5.1 1 0,00 Tidrapporter for Kalix kommun ar ej undertecknade. Bedéms som formellt fel.
2021-00484 51 1 161.78 Differens mellan pris per timme och mellan anbud och ramavtal. | ramavtal anges 677 kr per timme och vid fakturering
) ’ har tillampats 693 kr . Ej aterkrav da beloppet underskrider 250 euro i bidrag.
Intyg daterat den 30 dec 2019 om omfattning av projektarbete 6éverensstammer inte med vad som senare rapporterats i
2021-00486 1.24 1 0,00 s . -
personalkostnadssammanstalining. Bedéms som ett formellt fel dar personen CB bara arbetat 10 procent.
Kostnad for moms har for en faktura fran Carmentus AB redovisats som stodberattigande kostnad. Ej aterkrav da
8.5 1 370,84 . .
beloppet underskrider 250 euro i bidrag.
2021-00487 Intyg daterat den 31 mars 2016 anges att personen MJ arbetar 80 procent och AFE 100 procent, medan det av
1.24 1 0,00 personalkostnadssammanstallningen framgar att MJ bara arbetat 50 procent och AFE ingen tid alls. Beddms som ett
formellt fel.
2021-00488 15.1 1 0,00 Diskrepans mellan malvarde i beslut om stéd (1.500 ftg) och lagesrapport 500 ftg.
Resekostnader for deltagande i konferens som blivit instélld har redovisats som stédberattigande utgift. Aterbetalning
2021-00490 71 1 341,22 har skett fran leverantér men stédberattigande utgift har inte reducerats. Ej aterkrav da beloppet underskrider 250 euro
i bidrag.
5.1 1 4,97 Kvitto for bussresa har inte kunnat presteras
8.5 1 0,59 Moms pa kvitto fran bussresa, verifikat saknas
2021-00491 5.1 1 4,95 Kvitto for biljett saknas
71 1 2 145,25 Projektet har fatt bidrag for sjukloner som inte har reducerat kostnaderna som redovisats som stédberattigande.
71 1 5,86 En kreditleverantdrsfaktura avseende en kostnad har ej dragits av i ans6kan om eller beslut om utbetalning.
Underlag som bestyrker redovisade personalkostnader saknas, hur de beraknats fram och pa vilka underlag de
5.1 1 27 674,73 N
baseras pa.
Begarda upphandlingsunderlag som kan anknytas till inkopta tjanster fran leverantdrer (3 upphandlingar) har inte
52 1 67 169,51 erhallits. Revisionsmyndigheten har darfér inte kunnat genomféra granskningen av efterlevnaden av lagen om offentlig
upphandling.
2021-00492 Utgifter kan inte kopplas till projektgenomférandet. Det saknas underlag pa inbjudningar och dagordning, etc till resor
83 1 10 281,60 |och konferenser. Bilder har erhallits men saknar datum och motivering av relevans for projektet och kan darfoér inte
kopplas till kostnaderna som redovisats for projektet.
5.1 1 5 360,47 Underlag som bestyrker att redovisade varor och tjanster har levererats till projektet saknas.
8.9 1 2173 Kostnader for tejp och haftapparat i kostnadsslaget externa tjanster avser kostnader som ingar i schablonen for

indirekta kostnader.
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Dnr Feltyp | Antal Felbelopp Kommentar
(euro)
52 1 0,00 Fm har ej genomfort en tillracklig administrativ kontroll. Bedéms som formellt fel.
2021-00493 Lonespecifikationen visar att Coronabidrag har erhallits och avdragits fran personalkostnader. Daremot har inte avdrag
8.8 1 215,51 skett for sociala avgifter och schablonkostnad for indirekta kostnader. Ej aterkrav da beloppet underskrider 250 euro i
bidrag.
5.1 1 18,23 Otillrackliga beslutsunderlag har anvants for resekostnad. Enbart skarmklipp fran reseapplikationen.
2021-00497 8.8 1 631,77 Erhallen sjukldneersattning har inte reducerat stodberattigande utgifter.
8.8 1 94,76 OH-kostnader for felaktiga I6nekostnader till foljd av sjukloneersattning.
2021-00499 1.24 1 0.00 | beslut om stoéd har felaktiga schabloner och redovisningsalternativ faststallts da projektet personalintensivt. Bedoms
som formellt fel.
8.8 1 80.76 Kostnaden for semesterersattning har i vissa fall medraknats tva ganger. Ej aterkrav da beloppet underskrider 250
: ’ euro i bidrag.
2021-00500
Schablonbeloppet for kostnadsslaget personal ar ej korrekt da semesterersattningen i vissa fall medraknats tva ganger.
71 1 64,99 A A )
Ej aterkrav da beloppet underskrider 250 euro.
Projektet har inte gjort avdrag for féraldraledighet, korrigering &ven av sociala avgifter. Ej aterkrav da beloppet
1 94,78 .
underskrider 250 euro.
2021-00501 71 o N X e e - : N - . -
Foljdfel da redovisad utgift for personalkostnader ar felaktig paverkas aven schablonen for indirekta kostnader. Ej
1 14,22 o N )
aterkrav da beloppet underskrider 250 euro.
2021-00502 8.8 1 745,69 Projektet har erhallit sjukldneersattning som inte har reducerats mot redovisade utgifter.
2021-00506 71 1 0,00 Utgifter som tillhér nastkommande redovisningsperiod har kommit med i nuvarande period. Bedéms som formellt fel.
Avtalad tjanstgoringsgrad enligt undertecknat intyg ar 90 procent men projektet har redovisat 100 procent Ibnekostnad.
1 395,02 R it ppr .
Schablon som baseras pa ej stodberattigande 16n.
2021-00510 7.1
1 925,41 Avtalad tjanstgéringsgrad enligt undertecknat intyg ar 90 procent men projektet har redovisat 100 procent I6nekostnad.
1 198,06 Schablon for indirekta kostnader som baseras pa ej stédberattigande |16nekostnad.
8.8 1 589,59 Kostnad for bilersattning har redovisats tva ganger.
2021-00512 Tidredovisning har ej skett i enlighet med instruktionerna. Det gar ej att utldsa i vilket syfte och av vem som
5.1 1 3 253,98 . R
tidrapporterna blivit signerade.
2021-00513 8.9 1 88,01 Utgifter s.om ingar i fore'nk.lade redovisningsalternativ har tagits upp i ans6kan om utbetalning. Ej aterkrav da beloppet
underskrider 250 euro i bidrag.
Totalt | 35 | 120 954,28 | Varav 1432,11 euro avser p2c till artikel 122 till EU nr 1303/2013, bidrag fran fonden <250 euro
[ 19 [ 119 522,17 |Finansiellt fel som paverkar rikenskaperna
[ 16 | 1432,11 |ej paverkan rakenskaperna, bidrag fran fonden <250 euro
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10.4 Berakningar som ligger till grund for det slumpmassiga urvalet och den sammanlagda felprocenten

Total book value (declared expenditure in the reference period) - positive population

236 680 785,64

Sampling unit

payment claim

Size of population (number of sampling units)

1 166

Weighted sum of variances of the error (section 6.1.2.2 of the guidance)

27 162 533,76

Stratum

1 (Projekt)

2 (F1)

Book value

197 625 661,96

39 055 123,68

Size of stratum (number of sampling units) 1157 E
Standard deviation of error (for sample size determination; possible based on historial data or pilot sample) 5 232,00 0,00
Confidence level 0,70

z 1,04
Expected error rate 0,50%

Anticipated error 1 183 403,93
Materiality level (maximum 2%; set by the regulation) 2,00%

Tolerable error (TE) 4 733 615,71
Planned sample size (n) 30 1,77
Stratum 1 (Projekt) 2 (F1)
Planned sample size (n_h=n*(N_h/N))* 30 9

Total audited expenditure (sum of the book values of sampling units in the sample)

4 157 174,60

39 055 123,68

Sample total error (sum of the errors in the sample) 120 954,28 0,00
Sample average error (mean/unit) 4 031,81 0,00
Sample standard deviation of errors 20 126,83 0,00
Sample standard deviation of g-values (section 6.1.1.4 of the guidance) 13 549,41 0,00
Projected error at stratum level (mean-per-unit estimation) 4 664 803,32 0,00
Projected error at stratum level (ratio estimation) 5 749 979,63 0,00

Precision (mean-per-unit estimation)

3 878 098,41

Relative precision (% of the total book value of the population)

1,64%

Precision (ratio estimation)

2 610 741,63

Relative precision (% of the total book value of the population)

1,10%

Projected error (mean-per-unit estimation)

4 664 803,32

Upper limit of error (mean-per-unit estimation)

8 542 901,73

Projected error rate (mean-per-unit estimation)

1,97%

Upper limit of the projected error rate (mean-per-unit estimation)

3,61%

Projected error (ratio estimation)

5 749 979,63

Upper limit of error (ratio estimation)

8 360 721,26

Projected error rate (ratio estimation)

2,43%

Upper limit of the projected error rate (ratio estimation)

3,53%
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10.5 Berakning av residualrisken (RTER)
Berdkningsmall for aterstdende sammanlagd felprocent

A Revisionspopulation 236 680 785,64
B Reviderade utgifter 43 212 298,28
C Feli urvalet 120 954,28
D Sammanlagd felprocent efter extrapolering (TER) 1,97%
E1 Belopp enligt artikel 137.2 (pagéende granskning) 292 387,39
E2 Andra negativa belopp med avdrag for utgifter som ursprungligen deklarerats under rakenskapsaret.* 474 432,89
F=A-E1-E2 fe?g:;igc;g;éiglfaéssé;gge granskning och utan andra negativa belopp med avdrag for utgifter som ursprungligen deklarerades under 226 448 05727
G=D*F Riskbelopp 4461 026,73
H Finan.siella korrigeringar i samb.and med fel som upptéclfs av revisionsmyndigheten ellgr genomfors av den féwgltande . . 119 522 17

myndigheten/attesterande myndigheten, om sadana korrigeringar avser att minska de risker som revisionsmyndigheten identifierat ’
I=F-H Belopp som kan attesteras i rakenskaperna 226 328 535,10
J=G-H Aterstéende riskbelopp 4 341 504,56
K=J/l Aterstadende sammanlagd felprocent (RTER) 1,92%
|6=()(;;1 0,98 Belopp for korrigeringar for att minska den aterstaende risken till vasentlighetsnivan (extrapolerad finansiell korrigering) 4430 106,67

Virde A=Positiv urvalspopulation 236.680.785,64 euro fran vilken revisionsmyndigheten genomfort sitt urval for revisioner av insatser°.

Virde F: Forutom belopp fran E1 och E2 ingar 9.465.908,09 euro som reducerande belopp, vilket avser differensen mellan urvalsfil och betalningsansdkningar.

50 EGESIF 15 00002-04, daterad 17 december 2018 sid 55 tabell 2. Vagledning for medlemsstaterna om den arliga kontrollrapport och det revisionsuttalande som ska rapporteras av
revisionsmyndigheter




ESV gor Sverige rikare
— Vi har kontroll pa statens finanser, utvecklar ekonomistyrningen
och granskar Sveriges EU-medel.
— Vi arbetar i ndra samverkan med Regeringskansliet och myndigheterna.

Ekonomistyrningsverket Drottninggatan 89 Tfn 08-690 43 00
Box 45316 www.esv.se
104 30 Stockholm




	Regionala strukturfondsprogram och nationellt regionalfondsprogram (ERUF)
	Uttalande
	1 Inledning
	2 Den förvaltande myndighetens och attesterande myndighetens ansvar
	3 Revisionsmyndighetens ansvar
	4 Begränsning av revisionens inriktning och omfattning
	5 Uttalande utan reservation
	Rapport
	1 Inledning
	1.1 Uppgift om den ansvariga revisionsmyndigheten och andra organ som har deltagit i utarbetandet av rapporten
	1.2 Referensperiod
	1.3 Revisionsperiod
	1.4 Uppgift om det operativa program som rapporten omfattar samt om förvaltande och attesterande myndigheter
	1.5 Beskrivning av de åtgärder som vidtagits för att utarbeta rapporten och revisionsuttalandet

	2 Betydande förändringar i förvaltnings- och kontrollsystemen
	2.1 Uppgifter om alla betydande förändringar i förvaltnings- och kontrollsystemen
	2.2 Uppgifter om övervakningen av de utsedda organen i enlighet med punkt 5 till artikel 124 och punkt 6 till 124 i förordning (EU) nr 1303/2013
	2.3 Uppgifter om tidpunkten för när dessa förändringar träder i kraft

	3 Förändringar av revisionsstrategin
	3.1 Ändringar i revisionsstrategin
	3.2 Påverkan på det arbete som utförts under revisionsperioden

	4 Systemrevisioner
	4.1 Uppgifter om det organ som har utfört systemrevisioner
	4.2 Beskrivning av grunden för de revisioner som utförts
	4.3 Beskrivning av de viktigaste resultaten och av de slutsatser som dragits
	4.4 Uppgifter om eventuella systembetingade problem och de åtgärder som vidtagits
	4.5 Uppföljning av tidigare års rekommendationer
	4.6 Beskrivning av eventuella brister med anknytning till finansieringsinstrument eller andra typer av utgifter som omfattas av särskilda regler och den uppföljning som gjorts
	4.7 Tillförlitlighet som erhållits till följd av systemrevisionerna samt motivering

	5 Revision av projekt
	5.1 Uppgift om de organ som genomfört revisionerna
	5.1.1 Vad som ingår i granskning av projekt

	5.2 Beskrivning av vald urvalsmetod och urvalsenhet
	5.3 Uppgift om de parametrar som använts för det statistiska urvalet
	5.3.1 Analys av standardavvikelse och relation mellan storlek på transaktion och storlek på fel belopp
	5.3.2 Fastställande av förväntat fel och planerad precision
	5.3.3 Fastställande av konfidensnivå
	5.3.4 Fastställande av toleransnivå (materialitet)
	5.3.5 Behov av stratifiering
	5.3.6 Sammanställning av fastställda urvalsparametrar i stratum 1 (projekt)
	5.3.7 Val av urvalsenhet

	5.4 Avstämning mellan de sammanlagda utgifterna i euro för räkenskapsåret och urvalspopulationen
	5.5 Revision av negativa belopp
	5.6 Beskrivning av användning av icke-statistiskt urval
	5.7 Analys av de huvudsakliga resultaten av revisioner av projekt
	5.8 Förklaring till finansiella korrigeringar för räkenskapsåret som den förvaltande myndigheten gjort till följd av projektrevisionerna
	5.9 Jämförelse av den sammanlagda felprocenten och den sammanlagda återstående felprocenten med den väsentlighetsnivå som fastställts
	5.10 Resultat av en eventuell revision av det kompletterande urvalet
	5.11 Uppgifter om eventuella systembetingade problem och de åtgärder som vidtagits
	5.12 Uppföljning av tidigare års revisioner av projekt
	5.13 Slutsatser som dragits av de övergripande resultaten av revisionerna av projekt när det gäller förvaltnings- och kontrollsystemets ändamålsenlighet

	6 Revision av räkenskaper
	6.1 Uppgift om de organ som utfört revisioner av räkenskaper
	6.2 Beskrivning av den revisionsmetod som använts för att kontrollera räkenskapernas delar
	6.3 Uppgift om de slutsatser som dragits av revisionerna
	6.4 Uppgift om eventuella systembetingade problem och de åtgärder som vidtagits

	7 Samordning mellan revisionsorgan och revisionsmyndighetens tillsyn
	7.1 I tillämpliga fall, beskrivning av förfaranden för samordning mellan revisionsmyndigheten och de revisionsorgan som utför revisioner i enlighet med punkt 2 till artikel 127 till 1303/2013
	7.2 Beskrivning av förfarandet för övervakning och kvalitetsgranskning som revisionsmyndigheten tillämpar för sådana revisionsorgan

	8 Övriga frågor
	8.1 Uppgifter om rapporterade bedrägerier och misstankar om bedrägerier som upptäckts i samband med revisioner
	8.2 Händelser som inträffat efter det att räkenskaperna lämnats till revisionsmyndigheten och innan årlig kontrollrapport lämnats till kommissionen
	8.3 Resultat av genomförda granskningar med avseende på om indikatorerna är tillförlitliga
	8.3.1 Systemrevision av nyckelkraven 4 och 6, särskilt med avseende på om indikatorerna är tillförlitliga
	8.3.2 Revision av projekt

	8.4 Sammanfattande bedömning avseende systemets förmåga att hantera och följa upp data

	9 Sammanfattande bedömning av tillförlitligheten i hela förvaltnings- och kontrollsystemet
	9.1 Uppgift om den övergripande tillförlitligheten och hur den har uppnåtts
	9.2 Bedömning av eventuella riskreducerande åtgärder

	10 Bilagor till den årliga kontrollrapporten
	10.1 Resultat av systemrevisioner
	10.2 Resultat av projektrevisioner
	10.3 Feltyper
	10.4 Beräkningar som ligger till grund för det slumpmässiga urvalet och den sammanlagda felprocenten
	10.5 Beräkning av residualrisken (RTER)


